Sygn. akt I C 1054/23

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2024 r.

Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie

I Wydziat Cywilny - Pawel Bialik

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2024 r. w Warszawie,

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Przy Metrze” z siedziba w Warszawie
przeciwko Zofii Maciejewskiej-Sarata i Zbigniewowi Sarata

o zaplate

w przedmiocie wniosku biegtego sadowego o przyznanie wynagrodzenia za sporzadzenie
opinii

postanawia:

przyznaC bieglej sadowej z zakresu rachunkowos$ci i finanséw Malgorzacie Dziunik
Plociennik wynagrodzenie za sporzadzenie opinii pisemnej w wysoko$ci 4.778,75 (cztery

tysigce siedemset siedemdziesigt osiem i 75/100) ztotych, w tym nalezny 23% podatek VAT.

Uzasadnienie

W dniu 15 pazdziernika 2024 roku do akt wplynela opinia bieglej Malgorzaty Dziuni
Plociennik wraz z karta pracy bieglego i faktura nr F/5/10/24 1C1054/23/A0 57/2024
opiewajqcq na kwote w wysokosci 4.778,75 zt za sporzadzenie opinii.

Zgodnie z art. 288 k.p.c. biegly ma prawo zada¢ wynagrodzenia za stawiennictwo do
sadu i wykonang prace. Stosownie do art. 89 ust.1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity z dnia 11 czerwca 2024 r. Dz.U. z
2024 r. poz. 959) bieglemu powotanemu przez sad przystuguje wynagrodzenie za wykonang
prace oraz zwrot poniesionych przez niego wydatkdw niezbednych dla wydania opinii, przy
czym wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonang prace ustala sie, uwzgledniajac
wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas i naklad pracy, a wysokos¢

wydatkéw na podstawie ztozonego rachunku. Z kolei w mysl art. 89 ust. 3 ustawy z dnia 28


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdanruhaytk
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdanruhaytk

lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wynagrodzenie bieglych oblicza
sie wedlig stawki wynagrodzenia za godzine pracy albo wedlug taryfy zryczaltowanej
okreslonej dla poszczegolnych kategorii bieglych ze wzgledu na dziedzine, w ktorej sq oni
specjalistami. Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy
zryczaltowanej stanowi utamek kwoty bazowej dla 0s6b zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe, ktorej wysokos¢ okresla ustawa budzetowa.

Zgodnie z § 2. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 kwietnia 2024 r. w
sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia biegltych, taryf zryczalttowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkéw niezbednych do wydania opinii w postepowaniu cywilnym
stawka wynagrodzenia bieglych powotanych przez sad za kazda godzine pracy, zwana dalej
,»stawka”, wynosi — w zaleznosci od stopnia zlozonosci problemu bedacego przedmiotem
opinii, a takze w zaleznoSci od nakladu pracy oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie —
od 1,67 % do 2,36 % kwoty bazowej dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe, ktorej wysokos¢ okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej ,,kwotgq bazowa”

W chwili obecnej kwota bazowa dla osob zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe wynosi 1.789,42 zlotych, za$ obliczona na jej podstawie stawka za godzine pracy
bieglego wynosi od 29,88 zt do 42,23 zi.

W ocenie orzekajacego wnioskowana przez bieglego kwota spelnia wskazane w
przepisach kryteria: uwzglednia wymagane od biegtego kwalifikacje, potrzebny naktad pracy
i poSwiecony czas. Majac na uwadze przedmiot opinii, wskazang przez biegtego liczbe godzin
pracy (92 godziny) nalezy uznac¢ za adekwatng do czasu jaki faktycznie byt potrzebny - przy
zachowaniu nalezytej starannos$ci - do wykonania zleconej pracy. Takze zastosowana przez
biegla do obliczenia wynagrodzenia stawka godzinowa (42,23 zl) jest zgodna z
obowigzujacymi w tym zakresie przepisami.

Przyznania kwota uwzglednia rowniez 23% podatek VAT zgodnie z art. 89 ust. 4 ww.
ustawy.

Z tych wzgledéw, na podstawie powotlanych przepisow, postanowiono jak w sentencji.



Zarzadzenie:
1. Odpis postanowienia prosze doreczyc¢

¢ pelnomocnikowi powodki (bez pouczenia) ;

* pozwanym z pouczeniem o skardze

* bieglej z pouczeniem, o skardze, wraz z pouczeniem iz ,,Sad poucza, zZe
wynagrodzenie za sporzgdzenie zleconej zostanie wyplacone na podstawie
nieprawomocnego orzeczenia, ktore moze by¢ uchylone lub zmienione
poprzez obnizenie wynagrodzenia. Jednoczesnie Sad zastrzega obowigzek
zwrotu przez bieglego /thumacza wynagrodzenia wyptaconego na podstawie
niniejszego nieprawomocnego orzeczenia w przypadku jego uchylenia lub
zmiany’’;

2. Poleci¢ wyplacenie bieglej kwoty wynagrodzenia wskazanej w sentencji
postanowienia bez oczekiwania na prawomocnos¢, zgodnie z zarzadzeniem nr
133/2023 Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z
dnia 10 marca 2023 r. - tymczasowo z sum SP;

3. Odpisy opinii bieglej doreczy¢ pelnomocnikowi powodki oraz pozwanym ad. 1 i ad. 2
zakreS$lajac im termin 1 miesigca do zgloszenia ewentualnych zastrzezen do opinii pod
rygorem uznania, ze jej nie kwestionujg;

4. Po wykonaniu akta skierowa¢ do Sedziego referenta.

Warszawa, dnia 17.10.2024r.
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