KRP G K Wi n akia Kam«\ Pitaw sn.»>
- iik/u.tns v*-v> G n

Warszawa, dnia 25 stycznia 2024 r.
Sygn. akt: XXVII Ca 2032/22

Sadu Okregowego w Warszawie
Wydziat XXVII Cywilny Odwotawczy
ul. Ptocka 9

01-231 Warszawa

Powdd: Spotdzielnia Mieszkaniowa ,Przy Metrze" w Warszawie zastgpiona przez
pelnomocnika r. pr. Grzegorza Szymczyka prowadzgcego Kancelarie
Radcy Prawnego 02-548 Warszawa ul. Olesinska 21 lok. 119 tel.
508 161 946 email: krpgs@op.pl

Pozwani: 1) Zofia Maciejewska - Sarata,
2) Zbigniew Sarata,
oboje zastgpieni przez petnomocnika adw. Piotra Terleckiego z Kancelarii
Prawnej sp. j. ul. F. K. Dmochowskiego 2 lok. 4 00-427 Warszawa

Pismo przygotowawcze powoda
uzupetniajagce odpowiedz na apelacje pozwanego

l. W imieniu powadki Spotdzielni Mieszkaniowej JPrzy Metrze”
w Warszawie (dalej Spétdzielnia) uprzejmie informuje, ze ulegt zmianie adres kancelarii petnomocnika
powodki.

Aktualny adres;
r. pr. Grzegorz Szymczyk prowadzgacy Kancelarie Radcy Prawnego 02-548 Warszawa ul. Olesinska
21 lok. 119.

I W imieniu powodki, jako jej petnomocnik, podtrzymujgc stanowisko zaprezentowane w
odpowiedzi na apelacje, dodatkowo WNOSZ€ Oprzeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci:

1) pisma Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy z dnia 12,10.2023 r., na okoliczno$¢ braku
skutecznosci zgloszen w sprawie odbioru odpadéw komunalnych z dziatki nr 4/42 w Warszawie
przez mieszkancéw segmentéw przy ul. Lanciego 9 w Warszawie i zarzadzania przez powddke
nieruchomoscia, na ktorej znajduje sie segment pozwanych oraz systematycznego dokonywania
przez miasto zwrotu wptacanych srodkéw,

2) umowa nr 127/2023 z dnia 26 lipca 2023 r., na wykonanie dociepienia kanatu przesylowego
rurociggu instalacji cieptej wody, cyrkulacji cieptej wody i co do budynkéw przy ul. Lanciego 9
w Warszawie

3) umowa nr 183/2023 z dnia 9 listopada 2023 r., na wykonanie remontu pokrycia dachowego trzech
segmentow, przy ul. Lanciego 9 w Warszawie

4) odpisu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XXVII Ca 15/22,
wraz z pisemnym uzasadnieniem,
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5) odpis wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2024 r., sygn.. akt V Ca 2516/22,
w sprawie z powdédztwa Spétdzielni Mieszkaniowej ,Przy Metrze" w Warszawie p-ko Mariuszowi
Winiarczyk i Monice Pawlowskiej - Winiarczyk, o zaptate optat eksploatacyjnych -segment przy ul.
Lanciego 9L,
pkt4 i 5 na okolicznoS¢ utrwalonej linii orzeczniczej w zakresie obowigzku ponoszenia optat
przez mieszkancéw segmentow przy ul. Lanciego 9 w Warszawie na rzecz powddki i braku
utrwalonej linii orzeczniczej w zakresie podstaw do stosowania art. 5 kc, jako argumentu majgcego
zwalnia¢ z obowigzku ponoszenia tych optat,

6) odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt Il
C 5719/19, na okoliczno$¢ zarzadzania przez powoda, a nie przez miasto st. Warszawy
nieruchomoscia, na ktérej posadowiony jest segment pozwanego i nie wchodzenia w sktad zasobu
mieszkaniowego m. st. Warszawy segmentu pozwanego,

7) odpisu nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 15 marca 2023 r., sygn.
akt XXIV C 16/12 wraz z pisemnym uzasadnieniem, na okoliczno$¢ braku zadtuzenia pow6dki wobec
m, st. Warszawy,

8) odpisu nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt
XXVI C 1112/22 wraz z pisemnym uzasadnieniem, na okoliczno$¢ potwierdzenia istnienia
nieprawomocnej linii orzeczniczej, iz spoétdzielnie mieszkaniowe zarzadzajgce nieruchomoscig
dzierzawiong od m. St. Warszawy nie maja z tego tytutu zadtuzenia wobec m. st. Warszawy,

9) odpis nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2023 roku, sygn.
akt IC 100/23,

10) pisma m. st. Warszawa z dnia 5 kwietnia 2023 r, w sprawie warunkow sprzedazy nieruchomosci
przy ul, F. M. Lanciego w Warszawie,

11) pisma powddki z dnia 12 grudnia 2023 r., w sprawie nabycia nieruchomosci przy ul. F M. Lanciego
w Warszawie,

dokumenty 1) - 11) na okoliczno$¢ wylgcznego administrowania przez powddke dziatkg nr 4/42,
znajdujgca sie w jej zasobach, zabudowanej 16 budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi w zabudowie
szeregowej, z ktérych jeden zajmowany jest przez pozwanych - ul. Lanciego 9B w Warszawie;
ustanowienia na rzecz pozwanego witasnosciowego spotdzielczego prawa do domu jednorodzinnego -
aktualnie ekspektatywa spoétdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu; niewchodzenia nieruchomosci,
na ktérej posadowiony jest segment pozwanego, w zas6b mieszkaniowy M. St. Warszawy; dzierzawa
dziatki nr 4/42 stanowi mienie Spotdzielni; wytacznego uprawnienia powodki do zawierania umowy na
wyw0Oz $Smieci oraz gospodarowanie odpadami; podejmowania przez powddke dziatan majgcych na celu
nabycie prawa uzytkowania wieczystego/prawa wiasnosci dziatki nr 4/42; przyczyn nie dojscia do skutku
takiej umowy.

Na Dzialce nr 4/42, ktora jest przedmiotem 29 letniej dzierzawy miedzy Miastem st.
Warszawa a powodka, posadowionych jest 16 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie
szeregowej. Sytuacja prawna wszystkich tych budynkéw w zabudowie szeregowej jest jednakowa.
Dowd6d: umowa dzierzawy - akt notarialny z dnia 02.10.1997 r. sporzgdzona przez not.
Wienczystawe Cubata, Rep A Nr 13556/97 - zalgcznik do sprzeciwu od nakazu zaptaty.

Z 16 budynkoéw jednorodzinnych w zabudowie szeregowej permanentnie tylko ,cztery
budynki” permanentnie nie ponosza na rzecz powddki optat.

Pozwany Zbigniew Sarata przystepujac do umowy na realizacje inwestycji w wyniku
ktorej powstalo 16 segmentow wiedzial, iz powddka dysponuje jedynie dzierzawg nieruchomosci, na
ktorej ma byc realizowana inwestycja. Wynika to wprost z 8§ 1 ust. 1 Umowy nr 210 z dnia 23.08.1997 r.

UL. OLESINSKAZ21 LOK. 119 02-548 WARSZAWA
krpgs@op.pl tel. +43 QCS 'roi 946
mBank Nr 14 1140 2004 0000 3002 3288 2658
www.krpgs.pl


mailto:krpqs@op.pl
http://www.krpgs.pl

Kw ii \ra\Rm» i Pfv.v\;«.0
Auffiiviy V: vif

Z tego tez wzgledu, wkilad budowlany jaki zaptacit pozwany na rzecz powddki nie
obejmowat kosztow zwigzanych z pozyskaniem gruntem, na ktdérym zostata zrealizowana inwestycja,
bowiem spéldzielnia przedmiotowy grunt dysponowata na podstawie obligacyjnego tytutu prawnego.
Inaczej rzecz ujmujac, koszt pozyskania terenu, o ktérym mowa w § 10 umowy nr 210, nie obejmowat
kosztéw zwigzanych z nabyciem prawa uzytkowania wieczystego gruntu/prawa witasnosci nieruchomosci,
na ktérej posadowiony jest segment pozwanego. Spétdzielnia ,nie miata” wowczas takich kosztéw.

Dla dzialki nr4/42 Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege
wieczystag KW Nr WA2M/00222009/6. Dziat Ill przedmiotowej ksiegi wieczystej zawiera wiele wpisow
dotyczacych ustanowionych spoétdzielczych praw do lokali na dzierzawionym gruncie. Takze dla budynku
jednorodzinnego w zabudowie szeregowej zalozona jest ksiega wieczysta - KW Nr WA5M/00443544/4
(nie jest to budynek pozwanego Zbigniewa Saraty).

Istotnym jest, iz przedmiotem niniejszej sprawy, nie jest kwestia nalezytego wykonania
przez pow6dke umowy na budowe budynku w zabudowie szeregowe;j.

Sprawa niniejsza dotyczy tylko tego, ze pozwani korzystajag z prawie 200
metrowego segmentu przy ul. Lanciego 9 w Warszawie i permanentnie nie ponoszg optat za jego
eksploatacje i utrzymanie na rzecz powodowej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Przy Metrze” w
Warszawie, jako podmiotu zarzadzajgcego cata dzierzawiong nieruchomoscia.

Segment zajmowany przez pozwanych znajduje sie w zasobach mieszkaniowych
powodowej Spoétdzielni.

Zdaniem powddki, niezgodnym z zasadami wspotzycia spotecznego bytoby zwolnienie
pozwanych z obowigzku ponoszenia kosztéw eksploatacji domu jednorodzinnego, ktéry pozwani zajmuja.

Zreszta zaden interes pozwanych nie jest zagrozony z tego powodu, ze powddka
dochodzi od nich optat eksploatacyjnych z tytutu korzystania przez nich z segmentu, w ktérym mieszkajg
np. optaty za wode, CO, wyw6z Smieci itp.

Zwolnienie pozwanych z obowigzku uiszczania optat, z uwagi na art 5 kc, byloby
krzywdzace dla powoddki oraz dla wszystkich innych spoétdzielcéw, ktory posiadajg lokal/dom na
dzierzawionym gruncie i regularnie uiszczajg naliczone im optaty na rzecz powdodki.

Uwzglednienie apelacji pozwanych byloby dzialaniem demoralizujgcym innych
spoétdzielcow znajdujacych sie w analogicznej sytuacji jak pozwani.

Zdaniem powddki, pozwani nie sg uprawnieni powotywac sie na zasady wspoizycia
spotecznego w sytuacji, gdy sami permanentnie je naruszajga, nie ptacac od kilkunastu lat opfat
eksploatacyjnych na rzecz powodowej spoétdzielni za segment, z ktérego korzystajai z mediéw oraz ustug
dostarczanych przez powodowa spétdzielnie

Pozwani poprzez swoje dziatania, zamierzajg przerzuci¢ koszty utrzymania swojego
prawie 200 metrowego domu na ,barki" innych spotdzielcéw - czesto emerytow.

Jakie dziatanie pozwanych nie zastuguje na akceptacje i nie jest zgodne z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Inaczej rzecz ujmujgc, ustawowy obowigzek pozwanego ponoszenia optat, zwigzanych
z segmentem, nie powinien by¢ korygowany/niwelowany z uwagi na zasady wspotzycia spotecznego.

Zdaniem powddki, nie ma zadnej nazwanej zasady wspotzycia spotecznego, ktéra
pozwalataby na bez kosztowe mieszkanie w prawie 200 metrowym domu jednorodzinnym, posrod zieleni,
w prawie 2 min miescie w odlegtosci 250 metréw od stacji metra, do czego pozwani w niniejszym
postepowaniu daza.

Il W zwigzku z kwestionowaniem przez pozwanych zarzadzania dzierzawiong
nieruchomoscia, ktéra jest zabudowana 16 domami jednorodzinnymi w zabudowie szeregowej, nalezy
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zauwazy€, iz umowy dzierzawy zawarte miedzy powodem, a m. st. Warszawa, daly powddce

uprawnienie do korzystania i pobierania pozytkéw na czas oznaczony, z catej nieruchomosci

na ktorej stoi budynek pozwanego w zabudowie szeregowej. Pozytkdw zaréwno cywilnych jak

i pozytkow naturalnych.

Dowdd: 1) umowa dzierzawy z dnia 22.06.1996 r. nr L-1-96, zawarta pomiedzy M. St. Warszawa
a powddka - - zatgcznik do sprzeciwu od nakazu zapfaty,

2) akt notarialny z dnia 02.10.1997 r. sporzadzony przez not. W. Cubala Rep A Nr 13556/97 - -
w aktach sprawy - zatgcznik do sprzeciwu od nakazu zaptaty.

Istotnym jest, iz przedmiotowy stosunek dzierzawy dal powddce uprawnienie
do dysponowania nieruchomos$cia na cele budowlane. Jest to najbardziej ,wtascicielskie"
uprawnienie jakie wtasciciel/luzytkownik wieczysty moze w ramach umowy obligacyjnej przekazaé
swojemu kontrahentowi.

Obowigzujgca umowa dzierzawy data powddce okreslone uprawnienia majgtkowe
do nieruchomosci (korzystanie z nieruchomosci, poddzierzawa nieruchomosci w catosci badz
w czesci, podnajem catosci badz czesci nieruchomosci) i tym samym stanowi mienie Spotdzielni
- art 44 kc.

Zdaniem powddki, dzierzawa nieruchomosci, dajgca Spoétdzielni Mieszkaniowej
uprawnienie do korzystania z nieruchomosci, pobierania pozytkow i swobodnej zabudowy
dzierzawionej nieruchomosci, daje jej co oczywiste uprawnienie do zarzadzania taka
nieruchomoscia.

Nie da sie korzystaé z nieruchomosci, pobieraé pozytkbw i zabudowac
nieruchomosci, bez zarzadzania nia.

Zarzadzanie nieruchomosciag polega na podejmowaniu decyzji oraz czynnosci, ktorych
celem jest utrzymanie nieruchomosci i obiektdw na nieruchomos$ci w stanie niepogorszonym, oraz
biezace administrowanie w celu zapewniania wlasciwej gospodarki ekonomiczno-finansowej
nieruchomosci.

Spotdzielnia ma obowigzek zarzgdzania nieruchomosciami stanowigcymi iei mienie lub
nabyte na podstawie ustawy mienie iei cztonkéw - art. 1 ust. 3 ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych.

Z punktu widzenia czynnosci zarzadczych, nie mozna traci¢ z pola rozwigzan
przewidzianych w ustawie o spétdzielniach mieszkaniowych, w ktérych spoétdzielnia zarzgdza takze
nieruchomosciami, ktérych nie jest wlascicielem - np. tzw. zarzad powierzony.

Na terenie Miasta st. Warszawy sytuacja zarzgdzania przez spoétdzielnie mieszkaniowg
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, jednorodzinnymi posadowionymi na nieruchomosci oddanej
w dzierzawe spotdzielni mieszkaniowej, czy tez bez zadnego tytulu prawnego, nie jest sytuacjg
odosobniong, czy tez nadzwyczajng.

Dom jednorodzinny w zabudowie szeregowej pozwanego nie stanowi zasobu
mieszkaniowego m. st. Warszawy, bowiem miasto nie jest uprawnione do dysponowania domem
pozwanego - powddce przystuguje wobec miasta Warszawy skuteczne prawo obligacyjne - umowa
dzierzawy. Potwierdza to wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 27
grudnia 2022 r. w sprawie wytoczonej przez innego mieszkanca segmentu przy ul. Lanciego 9 w
Warszawie.

Dowdd: wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 27 grudnia 2022 r. sygn.
akt 1IC 5719/19 wraz z pisemnym uzasadnieniem.

Powédka administruje i zapewnia dostepnos$¢ komunikacyjna dzierzawionej
nieruchomosci zapewniajac jej dostep do drogi publicznej, zapewnia sprzatanie, ods$niezanie i
wywo6z odpadoéw i wode, ciepto
Dowod: pismo Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 12.10.2023 r.
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Powddka na segmentach posadowionych na przedmiotowej nieruchomosci w ostatnich
latach wykonata miedzy innymi, impregnacie dachéw, impregnacje daszkéw garazy, odnawita elewacje,
wymienita wodomierze, wykonata projekty drég pozarowych, wykonata dokumentacje proiektowo-
kosztorysowa automatyki i technologii wezta cieplnego, dokonata interwencyjnej naprawy dachu,
wykonata i zamontowata wezet cieplny dla segmentéw oraz szereg innych drobniejszych prac.

Powddka przeprowadzita docieplenie instalacji cieplnej do segmentéw przy ul. Lanciego
9 w Warszawie i przeprowadzi prace z remontem pokry¢ dachowych trzech segmentow.

Dowdd: 1) umowa nr 127/2023 r. z dnia 26 lipca 2023 r., na wykonanie docieplenia kanatu przesytlowego
rurociggu instalacji cieptej wody, cyrkulacji cieptej wody i co do budynkéw przy Lanciego 9 w
Warszawie,,

2) umowa nr 183/2023 z dnia 9 listopada 2023 r., na wykonanie remontu pokrycia dachowego
trzech segmentéw przy ul. Lanciego 9 w Warszawie

Segment pozwanych pozostaje w zasobach Spétdzielni i pomimo faktu, ze pozwani nie
ponoszg optat za korzystanie z niego, to powodka pokrywa zobowigzania wobec dostawcéw mediow i
rozlicza ponoszone koszty zgodnie z obowigzujacymi przepisami i regulaminami Spétdzielni/Miasta.

Okoliczno$¢ uniemozliwiania, nie wpuszczania przez pozwanych, przedstawicieli
spotdzielni badz os6b wykonujgcych na iei zlecenie czynnosci, na teren czesci nieruchomosci
zajmowane] przez segment pozwanych, celem wykonania okreslonych czynnosci, nie zmienia
postaci rzeczy, iz pozwani sg zobligowani do ponoszenia na rzecz powddki optat dochodzonych w
niniejszym postepowaniu.

Czynienie przez pozwanych przeszkéd w normalnym sprawowaniu czynnosci
zarzadczych dzierzawionych nieruchomosciag nie zmienia postaci rzeczy, iz pozwani zobowigzani sg
ponosi¢ optaty dochodzone w niniejszym postepowaniu.

V. Zdaniem powddki, w Swietle orzecznictwa sagdowego, pozwanym aktualnie przystuguje
ekspektatywa spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu.

Wbrew twierdzeniom pozwanego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie oraz Sadzie
Okregowym w Warszawie zostata juz utrwalona linia orzecznicza, wskazujgca, ze pozwanym
przystuguje ekspektatywa prawa do domu jednorodzinnego w zabudowie szeregowej. Linia ta wywodzi
sie w pierwszej kolejnosci z Uchwaly 7 siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 roku, I
CZP 104/12, OSNC 2013 nr 10, poz. 113, str. 13, Legalis nr 659974 - Spotdzielcze wlasnosciowe prawo
do lokalu ustanowione w budynku potozonym na gruncie, do ktérego spotdzielninie przystuguje wlasnosc
albo uzytkowanie wieczyste, stanowi ekspektatywe tego prawa.

Potwierdza to takze przedtozony przez powoda wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XXVII Ca 15/22 wraz z pisemnym uzasadnieniem

Do momentu podjecia w/w uchwaty przez SN, prawo do lokalu przystugujgce pozwanemu
byto traktowane jako definitywne i w petni skuteczne. Skutkiem takiej oceny bylo zatozenie ksiegi
wieczystej dla spotdzielczego prawa przystugujacego sasiadowi pozwanych - Pan Krzysztof Gargasz KW
Nr WADSIVI/00443544/4. Dopiero zmiana linii orzeczniczej SN. spowodowata inna ocene prawna prawa
przystugujagcego pozwanym prawa do segmentu.

W zwigzku z przystugujgca pozwanemu ekspektatywa, powddka ma prawo zada¢ od
pozwanego naleznosci z tytulu optat eksploatacyjnych - art. 4 ust. 11 ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych.

Istotnym jest, iz nawet w sytuacji ustanowienia przez m.st. Warszawa ha rzecz
Spoétdzielni uzytkowania wieczystego gruntu, na ktérym posadowiony jest segment pozwanego, to
sytuacja pozwanych w zakresie obowigzku dokonywania stosownych optat za eksploatacje i
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utrzymanie segmentu nie ulegnie jakiejkolwiek zmianie (co wynika z ustawy o spdtdzielniach
mieszkaniowych). Pozwany dalej bedzie obowigzani dokonywac¢ stosownych naleznosci do ktorych
sg aktualnie zobowigzani.

Zapadte miedzy stronami do tej pory orzeczenia sgdowe potwierdzajg co do zasady
istnienie obowigzku pozwanych wobec pow6dki uiszczania optat za zajmowany segment, ktérych
powoddka dochodzi w niniejszym postepowaniu (patrz odpis wyroku SO Warszawa z dnia 5 grudnia
2022 r., sygn. akt XXVII Ca 15/22 wraz z uzasadnieniem).

Nie uiszczanie optat przez pozwanych powoduje, iz koszty przypadajgce na niego,
pokrywane sa przez pozostatych cztlonkéw Spétdzielni. Taka sytuacja z punktu widzenia zasad wspoizycia
spotecznego nie jest pozadana i stanowi zly sygnat dla pozostatych spétdzielcow, zwlaszcza
zamieszkujgcych 16 segmentow.

Ksiegowa ewidencja rozrachunkéw Spoétdzielni z tytutu optat wskazuje na to, iz
pozwani zasadniczo dokonuje zaptaty swoich zobowigzan wobec powddki jedynie na podstawie
prawomocnych wyrokéw sadow i prowadzonych egzekuciji.

V. Powddka podejmowata i nadal podejmuje dziatania w zakresie ustanowienia na jej
rzecz przez m.st. Warszawa prawa uzytkowania wieczystego gruntu, na ktdrym posadowiony jest
segment pozwanego.
Dowdd; 1) pismo m. st. Warszawa z dnia 5 kwietnia 2023 r., w sprawie warunkéw sprzedazy
nieruchomosci przy ul. F. M. Lanciego w Warszawie,
2) pism powdédki z dnia 12 grudnia 2023 r. w sprawie nabycia nieruchomosci przy ul. F. M.
Lanciego w Warszawie.

Mimo wynikajacych z ustawy o gospodarce nieruchomosciami podstaw do
bezprzetargowego nabycia przedmiotowej nieruchomosci przez powddke od m. St. Warszawy oraz
uchwaly o bonifikatach na nabycie nieruchomosci, podstawowa przeszkoda w nabyciu dzierzawionej
nieruchomosci, jest stanowisko m. st. Warszawa, ktére uwaza, iz powodka ma wobec niej zadluzenie z
tytutu czynszu dzierzawnego za dzierzawiona nieruchomos$¢ (w kwocie wiekszej niz wynika z umowy
dzierzawy), na okoliczno$¢ czego toczg sie miedzy stronami liczne spory sgdowe przed Sadem
Okregowym w Warszawie - sygn. akt XXIV C 16/12, IIC 778/19, XVIGC 1398/21,1C 100/23.

Po 12 latach w pierwszej z w/w spraw w dniu 15 marca 2023 r.,, Sad Okregowy w
Warszawie w sprawie sygn. akt XXIV C 16/22, zapadt pierwszy nieprawomocny wyrok (oddalajacy
powodztwo m. St. Warszawy p-ko Spotdzielni Mieszkaniowej ,Przy Metrze” o zaptate kwoty 3.230.416,30
zt (naleznos¢ gtéwna) wraz z ustawowymi odsetkami poczawszy od 2011 r.). W analogicznej sprawie tylko
p-ko Spotdzielni Mieszkaniowej Migdatowa, sad takze uznal, iz nie ma zadtuzenia z tytulu umowy
dzierzawy i twierdzenia miasta w tym zakresie nie sg prawdziwe.

Dowad: 1) odpisu nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15 marca 2023 r.,
sygn. akt XXIV C 16/12 wraz z pisemnym uzasadnieniem, na okoliczno$¢ braku zadtuzenia
powdédki wobec m. st. Warszawy,

2) odpisu nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2023 r.,
sygn. akt XXVI C 1112/22 wraz z pisemnym uzasadnieniem, na okoliczno$¢ potwierdzenia
istnienia nieprawomocnej linii orzeczniczej, iz spéldzielnie mieszkaniowe zarzadzajgce
nieruchomosciag dzierzawiong od m. St. Warszawy nie maja z tego tytutu zadtuzenia wobec
m. st. Warszawy.

Takze w sprawie przed Sgdem Okregowym w Warszawie sygn. akt | C 100/23, Sad
oddalit powodztwo miasta.
Dowadd: odpis nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn.
akt |1 C 100/23.
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Zakonczenie prawomocne w/w spraw, zdaniem powddki, pozwoli zamknaé ,proces”

nabycia dzierzawionej nieruchomosci, na ktérej posadowiony jest segment pozwanych.

Na zasadzie art. 132 § 1 kpc oSwiadczam, ze odpis niniejszego pisma wraz zatgcznikami

zostat przestany listem poleconym, na adres petnomocnika pozwanego.

Zatgczniki:

1) umowa nr 127/2023 r. z dnia 26 lipca 2023 r.,

2) umowa nr 183/2023 z dnia 9 listopada 2023 r.,

3) pisma Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 12.10,2023 r.

4) wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2024 r., sygn. akt V Ca 2516/22

5) odpis wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. Akt XXVII Ca 15/22,
wraz z pisemnym uzasadnieniem,

6) odpis wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt I1IC
5719/19,

7) odpisu nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 15 marca 2023 r., sygn.
Akt XXIV C 16/12 wraz z pisemnym uzasadnieniem,

8) odpis nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt
XXVIC 1112/22 wraz z pisemnym uzasadnieniem,

9) odpis nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn,
akt IC 100/23

10) pismo m. st. Warszawa z dnia 5 kwietnia 2023 r, w sprawie warunkéw sprzedazy nieruchomosci
przy ul. F. M. Lanciego w Warszawie,

11) pism powddki z dnia 12 grudnia 2023 r. w sprawie nabycia nieruchomosci przy ul. F M. Lanciego w

Warszawie
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