Sygn. akt | S 170/24
POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2024 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie | Wydziat Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Joanna Wisniewska-Sadomska
Sedziowie: Beata Koztowska

Anna Moryn

po rozpoznaniu 9 lipca 2024 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi Zbigniewa Sarata
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu sgdowym prowadzonym przed Sgdem Rejonowym dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie, sygn. akt [l C 5719/19 i Sgdem Okregowym w Warszawie,
sygn. akt XXVII Ca 1004/23
postanawia:

odrzucié skarge.

Beata Koztowska Joanna Wisniewska-Sadomska Anna Moryn
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W dniu 8 kwietnia 2024 r. Zbigniew Sarata wniost skarge na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu sgdowym
prowadzonym przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Mokotowa w Warszawie,
sygn. akt Il C 5719/19 i Sagdem Okregowym w Warszawie, sygn. akt XXVII Ca
1004/23.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlegata odrzuceniu.

Skarga spetnia wymagania formalne przewidziane w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy
z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu  przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki, o ile skarzacy w
uzasadnieniu skargi wskaze, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwioki w
rozpoznaniu jego sprawy, tj. w sposob precyzyjny przedstawi konkretne dziatania
badz zaniechania sagdu rozpoznajgcego sprawe, ktére w konsekwencji doprowadzity
do zwitoki. Oznacza to, ze wskazanie powyzszych okolicznosci jest warunkiem
niezbednym dla merytorycznej oceny skargi. Sad rozpoznajacy skarge musi
wiedzie¢, na jakim etapie postepowania doszto wedtug strony do przewlektosci, na
czym ona polegata (jakie konkretnie czynnos$ci procesowe zostaly podjete przez sad
wadliwie lub nie zostaly podjete w ogoéle) i czym zostata spowodowana. Bez
wskazania powyzszych okolicznosci sad rozpoznajgcy skarge nie jest w stanie
dokonac¢ oceny czynnos$ci sgdu w oparciu o kryteria wskazane w art. 2 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlektoSc.

W niniejszej sprawie skarzgcy powyzszemu nie sprostat. Skarga nie zawiera
wskazania okolicznosci uzasadniajgcych stwierdzenia przewlektoSci postepowania.
Jej tre$¢ ogranicza sie jedynie do wskazania wnioskéw, bez wyraznego uzasadnienia
i wskazania okolicznos$ci w ktorych skarzgcy tej przewlektosci upatruje.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 397 8§ 3

k.p.c. i art. 6 ust. 2 ww. ustawy, Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji.



Beata Koztowska Joanna Wisniewska-Sadomska Anna Moryn

Zarzgdzenie:
Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ skarzacemu z pouczeniem oraz
Prezesowi Sgadu Okregowego w Warszawie i Prezesowi Sgdu Rejonowego dla

Warszawy Mokotowa w Warszawie (niezaskarzalne).

SSA Joanna Wisniewska-Sadomska
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