Sygn. akt XVI C 1275/22
POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2025 roku

Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
XVI Wydziat Cywilny Igor Wulkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2025 w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Przy Metrze” w Warszawie

przeciwko Zbigniewowi Saraty i Zofii Maciejewskiej - Saraty

o zaptate

w przedmiocie wniosku bieglego sqdowego o przyznanie wynagrodzenia za sporzqdzenie

pisemnej opinii z dnia 10 czerwca 2025 r.

postanawia:

1. ustali¢ i przyzna¢ bieglemu sadowemu Jackowi Janas kwote 1.182,44 z}t (stlownie:
tysiac sto osiemdziesiat dwa zlote 44/100) tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie
opinii pisemnej z dnia 10 czerwca 2025 r., ktdra to kwota nie zawiera podatku VAT w
stawce 23%;

2. przyznac bieglemu zwrot wydatkow w tgcznej kwocie 31,50 zt (stownie: trzydzieSci

jeden ztotych 50/100), ktéra to kwota nie zawiera podatku VAT w stawce 23%.

UZASADNIENIE
Biegly saqdowy na zlecenie Sadu w dniu 10 czerwca 2025 r. sporzadzit pisemna opinie
uzupelniajaca. W zwiagzku z wykonang pracg ztozyt wniosek o przyznanie wynagrodzenia za
sporzadzong opinie w kwocie 1.182,44 z} oraz 31,50 z} tytulem zwrotu kosztow wysyiki i
druku. Z przedlozonej przez bieglego karty pracy wynika, ze na sporzadzenie pisemnej opinii

przeznaczyt 28 godzin. Jako stawke za godzine pracy biegly przyjat 42,23 z}.



Referendarz sadowy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny w catosci.

Zgodnie z tresciqg art. 288 k.p.c., art. 89 ust. 1, 2, 3 i 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. 0
kosztach sagdowych w sprawach (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 959) bieglemu powotanemu przez
sad przystuguje wynagrodzenie za wykonana prace oraz zwrot poniesionych przez niego
wydatkoéw niezbednych dla wydania opinii. Wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonang
prace ustala sie, uwzgledniajagc wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas
i naklad pracy, a wysokos¢ wydatkéw, o ktorych mowa w ust. 1 - na podstawie ztozonego
rachunku. Wynagrodzenie bieglych oblicza sie wedlug stawki wynagrodzenia za godzine
pracy albo wedtug taryfy zryczattowanej okres$lonej dla poszczeg6lnych kategorii bieglych ze
wzgledu na dziedzine, w ktorej sa oni specjalistami. Podstawe obliczenia stawki
wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy zryczaltowanej stanowi utamek kwoty bazowej dla
os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktérej wysokos$¢ okresla ustawa
budzetowa. Wynagrodzenie bieglego bedacego podatnikiem obowigzanym do rozliczenia
podatku od towardéw i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od towarow i ustug, okreslong
zgodnie ze stawka tego podatku obowigzujacq w dniu orzekania o tym wynagrodzeniu.

W  sposéb szczegdlowy stawki (ryczaltowe i kwotowe) okreSlaja przepisy
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 kwietnia 2024 r. w sprawie okreslenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz.U. z 2024 r. poz.
627) [zwane dalej: Rozporzadzeniem].

Zgodnie z § 2 Rozporzadzenia stawka wynagrodzenia bieglych powotanych przez sad
za kazda godzine pracy, zwana dalej "stawkq", wynosi - w zaleznosci od stopnia ztozonoSci
problemu bedacego przedmiotem opinii, a takze w zaleznosci od nakladu pracy oraz
warunkow, w jakich opracowano opinie - od 1,67 % do 2,36 % kwoty bazowej dla osob
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysokos¢ okresla ustawa budzetowa,
zwanej dalej "kwotg bazowq".

Zgodnie z ustawag budzetowga kwota bazowa dla oséb zajmujgacych kierownicze
stanowiska panstwowe wynosita 1.789,42 zt w roku 2024 r., za§ w roku 2025 r. wynosi
1.878,89 zi.

Zlozony w niniejszej sprawie rachunek zostat skontrolowany pod wzgledem formalnym
i rachunkowym. Za jedna godzine pracy wydajacy opinie biegly sadowy przyjat 42,23 zi.
Wskazana godzinowa stawka jest zgodna z powolanymi na wstepie przepisami, tym samym

brak podstaw od jej zmiany.



Po analizie karty pracy bieglego referendarz sadowy nie ma zastrzezen co do
poswieconego czasu na czynnosci zmierzajace do sporzadzenia opinii, tj. 28 godzin.
W niniejszej sprawie nalezalo sie wiec wynagrodzenie za wykonang prace w Zzadanej
wysokosci (28 godz. x 42,23 zt = 1.182,44 z}).

Przyznane bieglemu wynagrodzenie w lacznej kwocie 1.182,44 zl jest zgodne z
powotanymi na wstepie przepisami i odpowiada nakladowi pracy i ilosci czasu potrzebnemu
do wydania opinii, a takze kwalifikacjom bieglego.

Uzasadnione bylo rowniez przyznanie na podstawie art. 89 ust 1 u.k.s.c. w zw. § 8
powolanego wyzej rozporzadzenia, zwrotu wydatkow, ktérych wysoko$s¢ wynika z
oswiadczenia bieglego i nie budzi watpliwosci orzekajacego, na ktére ztozyt sie koszt druku
w kwocie 31,50 zl.

Z tych wzgledow, na podstawie powotanych wyzej przepisow, orzeczono jak

W sentencji postanowienia.

Zarzqdzenie:

1. odpis postanowienia prosze doreczy¢ pelnomocnikowi powoda oraz pozwanej a takze
pozwanemu i biegtemu - z pouczeniem o dopuszczalnosci, sposobie i terminie wniesienia
skargi na orzeczenie referendarza sadowego;

2. peln. powoda oraz pozwanej oraz pozwanemu doreczy¢ odpis opinii pisemnej bieglego
zakre$lajac 14-dniowy termin do zajecia stanowiska w przedmiocie tresci opinii pod
rygorem uznania, Ze jej nie kwestionuja;

3. poleci¢ wyplaci¢ bieglemu sadowemu kwote wskazang w sentencji postanowienia: z
zaliczki wptaconej przez powoda w kwocie 800 zt zaksiegowanej pod poz. 570027203419
(k. 763v), za$ pozostala kwote 413,94 tymczasowo ze Srodkow budzetowych Skarbu
Panstwa — kasy Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie - zgodnie z
zarzadzeniem Prezesa Nr 133/2023;

4. po wykonaniu ww. pkt niniejszego zarzadzenia akta przedstawic¢ sedziemu referentowi do

dalszych decyzji.



