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Poniewaz sytuacja rodzinna nie pozwala mi na dtuzsze, niz planowane przebywanie
w Sagdzie a opdznienia zdarzajg sie z réznych przyczyn zawczasu przygotowatem pismo,
ktore podsumowuje stanowisko moje i mojej zony.

Postepowanie trwa juz ponad 6 lat (sygnatury XVI C 1010/19, XXVII Ca 671/21,
XVI C 2256/22). Przez ten czas stan prawny nie ulegt zmianie: spoétdzielnia
mieszkaniowa nie ma podstaw prawnych do zarzadzania budynkiem bedacym w
posiadaniu pozwanych. Pozew powinien by¢ oddalony z kazdego z ponizszych punktow:

1. Swiadczenie wzajemne spétdzielni nie zostato spetnione:

a. § 7.1 umowy 210, zatgcznik #3 do sprzeciwu od nakazu zapfaty || Nc 397/19
(spotdzielnia przenosi na cztonkéw wiasnosé przydzielonych doméw wraz z
prawami do dziatek).

b. Nie zostat nawet spetniony warunek posredni § 6 umowy 210 (przydziat domu
jednorodzinnego wraz z garazem) co wynika z uchwaty 11l CZP 104/12.

c. Str. 7 uzasadnienia wyroku | ACa 620/19 (w tej sytuacji dochodzenie przez
powddke doptaty do wkladu budowalnego nalezatoby ocenic¢ jako naduzycie prawa
podmiotowego (art. 5 k.c.)).

d. § 3.2 statutu spétdzielni z 1997 roku przewidywat: przydzielac cztonkom lokale
mieszkalne w budynkach stanowigcych jej wtasnoS¢ na zasadach spotdzielczego
lokatorskiego i wfasnoSciowego prawa do Iokalu oraz budowa¢ domy
Jednorodzinne w celu przeniesienia na rzecz cztonkéw wtasnosci tych domow.

2. Budynek Lanciego 9b stanowi wtasnos¢ miasta stotecznego Warszawa co wynika z art.

48 i art. 235 kodeksu cywilnego.

a. Potwierdza to aktualny wypis ksiegi wieczystej KW WA2M 00222009 6. Nazwa
spotdzielni pojawia sie tylko dla lokali, ktore uzyskaty ksiege wieczystg w latach
2000-2003 (przed wspomniang uchwatg si6demkowa).

b. Budynek Lanciego 9b znajduje sie w gminnym zasobie nieruchomosci co wynika
z Art. 24 ust. 1 u.g.n. oraz art. 2 ust. 1 pkt 10 u.o.l. Powod nie zawart umowy na
administrowanie budynkiem co jest niezbedne w swietle Art. 185 ust. 2 u.g.n. oraz
Art. 1 ust. 5 u.s.m.



3. Spotdzielnia powotuje sie na Art. 4.3 u.s.m. Od chwili postawienia cztonkom spotdzielni,
ktérzy oczekujg na ustanowienie na ich rzecz prawa odrebnej wtasno$ci lokalu im lokali
do dyspozyciji uiszczajg oni optaty okreslone w ust. 1 albo 2. Tyle, ze

a.

ust. 1 dotyczy cztonkdédw spétdzielni, ktérym przystugujg spotdzielcze prawa do
lokali (nie dotyczy pozwanych),

ust. 2 dotyczy czionkéw spoétdzielni bedgcy wiascicielami lokali (nie dotyczy
pozwanych),

spotdzielnia aby postawi¢ komus lokal do dyspozycji najpierw musi uzyskaé prawo
do tego lokalu (spétdzielnia ma tylko prawo dzierzawy obszaru niezabudowanego).

Art. 3.1 u.s.m. precyzuje pojecie ekspektatywy: Cztonkiem spoétdzielni jest osoba

fizyczna ktérej przystuguje roszczenie o ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu,
zwane dalej ,ekspektatywg wiasnosci”.

a.

b.

Art. 21. 1 u.s.m. spotdzielnia ustanawia odrebng wtasnosé lokalu na rzecz osoby
z ktérg zawarta umowe, w terminie 2 miesiecy po jego wybudowaniu, a jezeli na
podstawie odrebnych przepisow jest wymagane pozwolenie na uzytkowanie — w
terminie 2 miesiecy od uzyskania takiego pozwolenia.
Aby zrealizowac¢ ekspektatywe spotdzielnia nie skorzystata z uchwat:
i. 287 Rady Gminy Warszawa Ursynéw z dnia 25.07. 2000 r. (zatgcznik #6 do
sprzeciwu od nakazu zaptaty Il Nc 397/19),
ii. XXVI/534/2004 Rady miasta stotecznego Warszawy z dnia 15 kwietnia 2004
roku,
ii. XLVI/1150/2005 Rady miasta stotecznego Warszawy z dnia 3 marca 2005
roku.

5. Spoidzielnia wykonuje jedynie ruchy z géry skazane na niepowodzenie jak:

a.

spozniony pozew o zastepcze ustanowienie uzytkowania wieczystego co
dosadnie skrytykowato uzasadnienie wyroku Il C 33/19 i uzasadnienie wyroku
apelacyjnego V ACa 290/20.

préby wprowadzenie sgdu w btad co do zasad waloryzacji czynszu dzierzawnego
- 1 ACa 1805/23. M. st. Warszawa przedstawito dowdd w postaci pismem z dnia 20
pazdziernika 1999 r. spotdzielnia zwrdcita sie do urzedu Gminy Ursynéw o nie
zwiekszanie wyceny wartosci gruntu, uzasadniajgc to istotnymi wydatkami
mieszkancow na wykonczenie mieszkan. Jednoczesnie w pismie Spoétdzielnia
wyraznie zaznaczyta, ze zgodnie z par. 5 aktu notarialnego roczny czynsz
dzierzawy wynosi 1% wartosci gruntu ustalonej w wysoko$ci 345 zt za 1 m? i
obowigzujgcej przez okres 24 miesiecy.
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