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DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie XVI Wydziat Cywilny dorecza
Panu odpis zapadtego poza rozprawg postanowienia Referendarza Sadowego z dnia 16 grudnia
2024 .

Na postanowienie Referendarza Sagdowego przystuguje prawo wniesienia skargi.

Jednocze$nie Sad w zatgczeniu dorecza Panu odpis opinii biegtego zakreslajac 14-dniowy
termin do zajecia stanowiska w przedmiocie tresci opinii pod rygorem uznania, ze jej Pan nie
kwestionuje.

na zarzgdzenie Referendarza Sgdowego

stazysta Agnieszka Szulc

,»33d informuje, ze strony i ich petnomocnicy moga skorzysta¢ z mozliwosci wskazania swoich numeréw telefonéw oraz
adreséw mailowych w celu usprawnienia komunikacji z Sadem. Informacje o toku postepowania mozna uzyskaé za
posrednictwem Portalu Informacyjnego. Sad zacheca do uzyskania dostepu do spraw za posrednictwem tego Portalu. Wymaga to
jedynie zatozenia w nim konta, co jest catkowicie dobrowolne i bezptatne. Szczegétowe informacje o sposobie zatozeniu konta i
jego szerokich mozliwosciach mozna uzyskac na stornie internetowej: http://portal.waw.sa.gov.pl. Portal Informacyjny pozwala na

bardzo sprawne, szybkie i wygodne uzyskiwanie informacji o stanie swojej sprawy”.

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2019 r. - Regulamin urzedowania sgdéw powszechnychjako wtasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.
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POUCZENIE

Strona/uczestnik ktéry nie zgadza sie z postanowieniem i uwaza, ze jest ono nieprawidtowe, moze wnie$¢ na nie
skarge. Skarge wnosi sie do sadu, w ktérym referendarz sadowy wydat zaskarzone orzeczenie. Skarge mozna wnie$¢ na dwa
sposoby:

a) w terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia (nie jest konieczne skiadanie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia). Od skargi nalezy uisci¢ optate sgdowa w kwocie 30 zk

b) albo wnie$¢ wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia postanowienia w terminie tygodniowym od daty otrzymania
tego postanowienia. We wniosku tym nalezy wskaza¢, czy dotyczy on catosci orzeczenia lub tez jedynie poszczeg6lnych
rozstrzygnieé. Od takiego wniosku nalezy takze uisci¢ optate sadowa w kwocie 30 zlotych. Optata ta podlega zaliczeniu na
poczet ewentualnie pdzniej wniesionej skargi. Nastepnie skarge wnosi sie w terminie tygodnia od dnia doreczenia zarzadzenia
wraz z uzasadnieniem.

W przypadku wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc. Jezeli skarga jest oczywiscie uzasadniona,
referendarz sadowy, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia wniesienia skargi moze postanowieniem
stwierdzi¢ zasadnos¢ skargi i w miare potrzeby wyda¢ ponowne orzeczenie. Na ponowne orzeczenie stuzy skarga na zasadach
ogolnych, jednak w przypadku jego zaskarzenia przepisu paragrafu niniejszego nie stosuje sie. Po utracie mocy orzeczenia
referendarza sgdowego sad rozpoznaje sprawe jako sad pierwszej instancji. Jezeli zaskarzenie postanowienia do sadu
wyzszego rzedu nie jest mozliwe ze wzgledu na brak takiego sadu, $rodek zaskarzenia rozpoznaje ten sam sad w innym
skfadzie. Jezeli referendarz sgdowy uzna, ze skarga podlega odrzuceniu, przedstawia sprawe sagdowi. W przypadku uznania,
ze brak jest podstaw do odrzucenia skargi, sagd moze od razu rozpozna¢ sprawe, o ile stan sprawy na to pozwala. Przepisy §

1-6 stosuje sie odpowiednio do postepowania ze skargi na zarzadzenie referendarza sgdowego.

Whiesienie skargi na postanowienie referendarza sadowego w przedmiocie kosztéw sgdowych lub kosztdw procesu
oraz na postanowienie o odmowie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego wstrzymuje wykonalno$¢ tego postanowienia.
Jezeli wniesiono skarge na postanowienie referendarza sadowego wydane na podstawie art. 395 § 2 kpc, ponowne wydanie
postanowienia na tej podstawie przez referendarza sgdowego nie jest dopuszczalne. Sad rozpoznaje skarge w skiadzie
jednego sedziego jako sad drugiej instancji. Po rozpoznaniu skargi sad utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone
postanowienie, stosujac odpowiednio przepisy o zazaleniu.

Oddanie pisma procesowego w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placdwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej jest rdwnoznaczne z wniesieniem go do sadu.

Na podstawie art. 136 § 1i 2 kpc strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadamia¢ Sad o kazdej zmianie
swojego adresu zamieszkania.

W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sgdowe pozostanie w aktach ze skutkiem doreczenia, chyba ze adres jest

sadowi znany.
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POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2024 roku
Referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
XVI Wydziat Cywilny Bozena Kuzma
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2024 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Migdatowa” w Warszawie
przeciwko Zbigniewowi Sarata
0 zaptate
w przedmiocie wniosku biegtego sgdowego o przyznanie wynagrodzenia za sporzadzenie

pisemnej opinii i zwrotponiesionych wydatkow

postanawia:

1 ustali¢ i przyzna¢ biegtemu sagdowemu Jackowi Janas kwote 2.364,88 zt (stownie: dwa
tysigce trzysta szeScdziesigt cztery ziote 88/100) tytutem wynagrodzenia za opinie
pisemna z dnia 30 listopada 2024 roku, ktéra to kwota nie zawiera podatku VAT.

2. przyznac biegtemu sagdowemu Jackowi Janas zwrot wydatkdéw w tgcznej kwocie 126,46 z4
(stownie: sto dwadzie$cia sze$¢ ztotych 46/100), ktora to kwota nie zawiera podatku
VAT.

3. oddali¢ wniosek w pozostatej czesci.

UZASADNIENIE

Biegty sagdowy na zlecenie Sadu w dniu 30 listopada 2024 r. sporzadzit pisemng opinie
sagdowag. W zwigzku z wykonana pracg ztozyt wniosek o przyznanie wynagrodzenia za
sporzadzong opinie w kwocie 2.744,95 zt oraz kwote 126,46 zt tytutem poniesionych
wydatkow. Z przedtozonej przez biegtego karty pracy wynika, ze na sporzgdzenie pisemnej
opinii przeznaczyt 67 godzin. Stawke godzinowg biegty wyliczytjako 2,36 % kwoty bazowej
- 1.789,42 zi, 1j. 42,23 zt za godzine.

Referendarz sgdowy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny w czesci.

Zgodnie z trescig art. 288 k.p.c., art. 89 ust. 1, 2, 3 i 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
0 kosztach sgdowych w sprawach (t.j. Dz.U..z 2024 r. poz. 959) biegtemu powotanemu przez
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sad przystuguje wynagrodzenie za wykonang prace oraz zwrot poniesionych przez niego
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii. Wysoko$¢ wynagrodzenia biegtego za wy konang
prace ustala sie, uwzgledniajagc wymagane kwalifikacje, potrzebny do wydania opinii czas
i naktad pracy, a wysoko$¢ wydatkdw, o ktorych mowa w ust. 1 - na podstawie ztozonego
rachunku. Wynagrodzenie biegtych oblicza sie wedtug stawki wynagrodzenia za godzine
pracy albo wedtug taryfy zryczattowanej okreslonej dla poszczegdlnych kategorii biegtych ze
wzgledu na dziedzing, w Kktorej sg oni specjalistami. Podstawe obliczenia stawki
wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy zryczattowanej stanowi utamek kwoty bazowej dla
0s6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysoko$¢ okresla ustawa
budzetowa. Wynagrodzenie biegtego bedacego podatnikiem obowigzanym do rozliczenia
podatku od towardw i ustug podwyzsza sie o0 kwote podatku od towaréw i ustug, okreslong
zgodnie ze stawka tego podatku obowigzujgcag w dniu orzekania o tym wynagrodzeniu.

W sposob szczegOtowy stawki (ryczattowe i kwotowei okreSlajg przepisy
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 kwietnia 2024 r. w sprawie okreSlenia
stawek wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkow niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz.U. z 2024 r. poz.
627) [zwane dalej: Rozporzadzeniem],

Zgodnie z 8§ 2 Rozporzadzenia stawka wynagrodzenia biegtych powotanych przez sad za
kazda godzine pracy, zwana dalej "stawkg", wynosi - w zaleznoSci od stopnia ztozonosci
problemu bedgcego przedmiotem opinii, a takze w zaleznosci od nakfadu pracy oraz warunkéw,
w jakich opracowano opinie - od 1,67 % do 2,36 % kwoty bazowej dla 0s6b zajmujacych
kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysokos¢ okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej
"kwotg bazowg'".

Zgodnie z ustawa budzetowa kwota bazowa dla oséb zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe wynosi 1.789,42 zi.

Ztozony w niniejszej sprawie rachunek zostat skontrolowany pod wzgledem formalnym
i rachunkowym. Za jedng godzine pracy wydajacy opinie bieglty sadowy przyjat 42,23 zi.
Wskazana godzinowa stawka jest zgodna z powotanymi na wstepie przepisami, tym samym
brak podstaw od jej zmiany.

Jednakze budzi watpliwosci czas poswiecony przez biegtego na sporzadzenie pisemnej
opinii, tj. 67 godzin.

W ocenie Referendarza sadowego ilo$¢ roboczogodzin, wr zupetnosci pozwalajaca
doswiadczonemu biegtemu (jak biegty w niniejszej sprawie) na opracowanie rzeczonej opinii

to 56 godzin. Przy ocenie czasu pracy potrzebnego na sporzadzenie opinii wzieto pod uwage



formalne doSwiadczenie biegltego z tytutu petnienia tej funkcji, obszemo$¢ materiatu
dowoc¢:—rr ? -Aymagajacego analizy biegtego, jak i przedmiot opinii. W ocenie Referendarza
sad: -ego majgc na uwadze iloS¢ godzin poswiecong na zapoznanie z aktami sprawy

- _sizui ako zawyzong nalezy uznac liczbe godzin poswiecong nastepnie na opracowanie
::r: 28 godzin). Opinia liczy 16 stron. CzeS¢ opinii zajmujg tabele. Lektura przedmiotowej

]

r e skazuje, ze biegly opracowywat wyliczenia komputerowo, co niewatpliwie utatwiato
prace biegtego. Ta ostatnia okoliczno$¢ oraz do$wiadczenie zyciowe wskazujg zarazem, ze czas
sporzadzenia opinii winien by¢ zdecydowanie krétszy. Zdaniem referendarza sgdowego
20 godzin to czas jaki powinien w niniejszej sprawie wystarczy¢ na dokonanie czynnosci
w postaci opracowania opinii. Natomiast na czynnosci w postaci odbioru akt, prac
kancelaryjnych i zwrotu akt powinno biegtemu wystarczy¢ po jednej godzinie.

W tych okolicznoSciach sprawy uznano, ze biegtemu sadowemu nalezy sie
wynagrodzenie za 56 godzin pracy w stawce godzinowej 42,23 zi, tj. w sumie w kwocie
2.364,88 zt (42,23 zt x 56 godzin - 2.364,88 z}).

Uzasadnione byto réwniez przyznanie na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z § 8 powotanego wyzej
rozporzadzenia, zwrotu wydatkéw, ktorych wysokos¢ wynika z karty pracy biegtego i nie
budzi watpliwosci orzekajgcego, tj. 126,46 zi.

Z tych wzgledow, na podstawie powotanych wyzej przepiséw, orzeczono jak
W sentencji postanowienia.

Za zgodno

STAZYS TA



