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Legal Advisors

Warszawa, dnia 28 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie

V Wydziat Cywilny-Odwotawczy
ul. Ptocka 9

01-231 Warszawa

Powddka:

Spétdzielnia Mieszkaniowa ,,Przy Metrze”
reprezentowana przez

r.pr. Katarzyne Kotodziejska

z substytucji

r.pr. Moniki Piwonskiej

P-Law Legal Advisors

ul. Lwowska 5 lok. 11

00-660 Warszawa

Pozwani:
Zofia Maciejewska - Sarata
Zbigniew Sarata
reprezentowani przez
adw. Piotra Terleckiego
Terlecki i Wspdlnicy Kancelaria Prawna sp.j.
ul. F. K. Dmochowskiego 2 lok. 4
00-427 Warszawa
Sygnatura akt: V Ca 3322/15

Pismo procesowe powaddki

Dziatajac w imieniu powodki, na podstawie petnomocnictwa substytucyjnego udzielonego mi
przez r.pr. Monike Piworiska, ktore sktadam w zataczeniu wraz z potwierdzeniem uiszczenia
opfaty skarbowej, w odpowiedzi na wniosek pozwanych z 11 lipca 2016 r., niniejszym wnoszeg
o:
1. zezwolenie na ztozenie niniejszego pisma w trybie art. 207 § 3 k.p.c. (z ostroznosci
procesowej);
2. nieuwzglednianie wniosku pozwanych zgloszonego w pismie z 11 lipca 2016 r. w
trybie art. 390 k.p.c.;
3. zlecenie sporzadzenia opinii przez biegtego, zgodnie z trescig wniosku dowodowego
powodki,

za czym przemawiajg nastepujgce okolicznosci.
Uzasadnienie

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze przestanka do wystgpienia z wnioskiem z art. 390
k.p.c. niezbedne jest stwierdzenie, ze dotychczasowe orzecznictwo, jak réwniez doktryna nie
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daja podstaw do usuniecia powaznych watpliwosci prawnych oraz gdy mozliwa jest roina
wyktadnia budzgcych watpliwosci interpretacyjne przepisow. W niniejszej sprawie problem
taki nie zachodzi.

Powddka w zataczniku do protokotu rozprawy z 7 lipca 2016 r. wskazata, ze zgodnie z
Uchwata Skfadu Siedmiu Sedzidw Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 24 maja 2013 r. (sygn.
akt Il CZP 104/12), nie jest prawdziwe twierdzenie, jakby osobom dysponujacym
przydziatem w budynku posadowionym na dzierzawionym gruncie nie przystugiwaty zadne
prawa, a zatem ze swoje lokale/segmenty zajmuja bez podstawy prawnej. Wprost
przeciwnie, prowadzi ono do wniosku, ze przydziat takiego lokalu/segmentu powoduje
powstanie ekspektatywy, ktora jest prawem zbywalnym i dziedzicznym. Co wiecej,
uchwata nie prowadzi do uznania, iz wydane przydziaty na lokale/segmenty s3 niewaine.
S3 to dokumenty petnowartosciowe, ktorych skutek (powstanie prawa do lokalu) nastapi w
chwili nabycia przez spétdzielnie praw do lokalu. Oznacza to, ze przedstawione przez
pozwanych pytanie w tym zakresie doczekato sie swoistego rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy. Szczegdtowa analiza przywotanego tu orzeczenia zostata przedstawiona przez
powodke we wskazanym powyzej pismie.

Co réwnie istotne, Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z 21 kwietnia 2015 r.
w sprawie prowadzonej pod sygn. akt | ACa 1485/12 przywotany w pismie powaodki z 10 lipca
2016 r., przyznat ze powodke i innych cztonkéw Spoétdzielni dysponujgcych przydziatem
segmentow posadowionych na dzierzawionym gruncie tgczy ekspektatywa spoétdzielczego
wtasnosciowego prawa do segmentu.

Pozwani kwestionujgc waznos¢ przydziatu, stawiaja sie w sytuacji osob, ktdore nie posiadaja
tytutu prawnego do zajmowanego obecnie domu jednorodzinnego. Stanowisko to jest
jednak dyskusyjne. Okolicznosc ta pozostaje jednak bez wptywu na obowigzek ponoszenia
przez nich na rzecz powddki optat z tytutu korzystania z mediow i innych $wiadczen, ktore
obcigzajg ich lokal. Co wiecej, zaden przepis nie uzaleznia ustanowienia wiasnosciowego
prawa do lokali od wtasnosci spotdzielni do gruntu, co potwierdza orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (m.in. uchwata SN — Izby Cywilnej z dnia 28 wrzesnia 1994 r., Ill CZP 121/94,
uchwata SN z dnia 30 maja 1994 r., Ill CZP 73/94), na co zwrdcit rowniez uwage Sad
Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w sprawie rozpoznawanej pod sygn. akt |l
C 7/12, ktoére to orzeczenie zostato przez pozwanych przywotane w tresci wniosku.

Podsumowujac, pozwani dysponujg aktualnie ekspektatywa spotdzielczego wtasnosciowego
prawa do domu jednorodzinnego, ktore odpowiada trescia petnemu witasnosciowemu
spotdzielczemu prawu do segmentu. Oznacza to, ze w zakresie praw i obowigzkéw znajduja
do nich zastosowanie wszystkie przepisy odnoszace sie do osdb ktorym przystuguje
spotdzielcze prawo wiasnosciowe do segmentu, w tym, art. 4 ust. 1 u.s.m. w zakresie opfat i
art. 6 u.s.m. w zakresie funduszu remontowego. Nadto, powddka jest zobowigzana do
administrowania nieruchomoscia, na ktdrej posadowiony jest segment pozwanych na
podstawie art. 1 ust. 3 u.s.m., bowiem budynki posadowione na dzierzawionej przez nia
nieruchomosci stanowia jej mienie, co wynika z art. 44 k.c.
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Naprowadzone powyzej kwestie zostaty rowniez szczegétowo opisane przez powodke w
pismie z 10 lipca 2016 r., z tego wzgledu niecelowe jest przywotywanie tego stanowiska w
niniejszym pismie.

Podsumowujgc, na gruncie niniejszej sprawy nie zachodza przestanki uzasadniajgce
koniecznos¢ wystgpienia z wnioskiem w trybie art. 390 k.p.c., albowiem przedstawione przez
pozwanych zagadnienia nie budza watpliwosci interpretacyjnych i z tego wzgledu, wnosze
jak na wstepie pisma.

Zatacznik:
- odpis petnomocnictwa wraz z potwierdzeniem uiszczenia optaty skarbowej;

- potwierdzenie nadania pisma petnomocnikowi pozwanych.
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PELNOMOCNICTWO SUBSTYTUCYJNE

Ja, nizej podpisana radca prawny Monika Piwonska, udzielam dalszego petnomocnictwa

radcy prawnemu Katarzynie KDdeZIEJSkIej w sprawie toczacej sie pod sygnaturq akt
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Monika Piwonska, radca prawny
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POTWIERDZENIE WYKONANIA PRZELEWU - DUPLIKAT

mBank S.A.

Bankowosc Detaliczna
Skrytka Pocztowa 2108, 90-958 todz 2

Informacje o transakgji

Rachunek: Winien (Nadawca) Rachunek: Ma (Odbiorca)
Nr Rachunku: 91 1140 2004 0000 3502 7512 7146 Nr Rachunku: 54 1030 1508 0000 0005 5003 6045
Nazwa Banku: MBANKS.A. Nazwa Banku: BH Regionalne Centrum Rozliczen Olsztyn
Nadawca: MONIKA PIWONSKA KANCELARIA RADCY  Odbiorca: URZAD DZIELNICY WOLA

PRAWNEGO

UL.KOSZYKOWA 79A M.42
02-008 WARSZAWA

Tytul operaciji: OPLATA SKARB OD PELNOMOCNICTWA
SUBSTYTUCYINEGO UDZIELONEGO PRZEZ
R.PR.M.PIWONSKA DLA R.PR.K.KOLODZIEISKIE] W
SPRAWIE O SYGN AKT V CA 3322/15

Rodzaj operacji: PRZELEW ZEWNETRZNY WYCHODZACY
Nr referencyjny operacji: 75127146-000002667

Data operagji: 2016-07-27

Data ksiegowania: 2016-07-27

Kwota przelewu: 17,00 PLN

Data wystawienia dokumentu: 2016-07-28

Wygenerowane elektronicznie potwierdzenie wykonania przelewu, Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 Ustawy Prawo
Bankowe (Dz.U.Nr 140 z 1997 roku, poz.939 z pozniejszymi zmianami). Nie wymaga podpisu ani stempla.

- mBank S.A. Bankowosc Detaliczna
Skrytka Pocztowa 2108, 90-959 kodz 2 . www.mBank.pl

mLinia: 801 300 800, +48 (42) 6 300 800






